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PARTEA INTAI

Corpul
*litera

Am mdncat lumind. Avea oase.
NIcHITA STANESCU



Recitirea (neapirat recitirea) operei lui Nichita Stinescu
ne sugereazd doud coloane pe care se sprijind imaginar poe-
zia sa: anatomia umani si abstractiunea algebrici. Ciudata
imbinare, observata de altfel de mai toti comentatorii sii.
M3 voi ocupa in cele ce urmeazi de imaginarul anatomic,
obsedant prezent in poetica sa. Cred ci nici un alt poet al
nostru nu are o asa amanuntitd fisd anatomica (neluind in
considerare imaginarul special al unui Emil Brumaru, de
exemplu, fird legituri cu cel nichitian) in versurile sale. Si
incepem, simplu, cu un vocabular, neexhaustiv dar sugestiv,
pentru a ajunge mai tarziu la ingelesuri. Deci, intr-o ordine
aleatorie: maini, (,,Priveste-ti miinile si bucuri-te, cici ele
sunt absurde”) brat, umeri, glezne, articulatii, cearcine,
fruntea, ochii, tAmple, chipul — in general, cu sinonimele
sale, trup in special — carne, gene, birbia, buzele, ochii (de
buni seami cel mai frecvent), picioarele, soldul, inima, (la
fel de frecvent ca si ochiul, daci am avea, cum ar trebui
intr-o culturd agezati, o bund editie digitali, am putea
face rapid o statistica precisd), pieptul; cilciiul, meningele,
mugchii, scheletul, oasele (la fel de importante ca si ochiul
si inima), vertebrele, omoplatul, sprincene, birbie, coaste,
genunchi, cot, gurd, buze, dinti (de lapte), smulgerea cu atd
a dintilor de lapte, bot, tendoane, sini, urechile, creierul,
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(»ciuperca gri a creierului”) jugulara (vina de pe git), cres-
tetul, degetele, irisul, pupila, orbite, pirul, narile, gitlej,
cerul gurii, limba (de multe ori smulsi), pleoapele, unghi-
ile, sangele, globulele (,chiliile” albe si rosii ale singelui),
limfa, sira spindrii, spinarea, pletele, palmele, pavilioanele
urechilor, timpane, pielea, (,cortul pielii noastre”, ,pielea
zdrenguitd de pe fad’, ,sac de piele”) vinele rupte, celulele,
orbita, arcada, pumni, sudoarea, femurul, ciolanele, tibiile,
fibula, ceafa, ,pulpa de femeie goald”, ficatul, hymenul,
maxilarul, ,vagin imaginar”, pantecul, matul, ,matele
luminii”, tatele, obraz, miduva, beregati, subtioara de
birbat, rotula, sfarc, sternul, cranii, falangele, clavicula,
nasul, bube, riie, plimani, gingia, degetul ardtator, artere,
placenta materna, dar si placenta luminii, placenta vizdu-
hului, ombilic, burta, stomacul, filci, mandibule, ,organul
birbitesc al facerii”, ,organul siméntei”, ,falusul zeilor”,
coltul buzelor, lobul urechii, ,bucile unui copil de inger”,
beregatd (,Setea cerbului imi locuieste beregata”). ,Prea
multe organe, Doamne,/pentru un gind perfect” avea si
exclame, excedat, poetul in A/ treilea testament.

E prea mult, intr-adevir, ca si nu fie adinc semnificativ.
Aceasta insistengd sugereazd §i modul de lecturd: trupul,
partile lui, midularele, nu trebuie citite doar ca o metafors,
sursd de imagini poetice in general, ci ca un mod de cunoas-
tere poeticd a universului. Cerul insusi are o anatomie:
»Cerul era-n mine si-avea de orizonturi/ curbate oasele spre
stern” (Migcare in sus), Trupul este Imagine a universului,
imago mundi. .,...corpul ca atare ¢ semnificant. Pata de
singe este o lectie ultimd de «anatomie» a sensului, dacd
vrem, o definitie obginutd printr-o vivisectie pe subiect”.!

' Stefania Mincu, Nichita Stanescu intre poesis si poiein, ed. Eminescu,

1991, p. 39.
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Semnificant, as adiuga, chiar in virtutea functiei sale arhe-
tipale, strict legatd de logos. Corpul intreabi si marturiseste
prin sine cum se poate manifesta logosul. Cand vorbim,
despre corp worbim. Si invers: cAnd vorbim despre corp,
vorbim. /ntruparea este momentul central al universului. $i
al poeziei lui Nichita, cum vom vedea la capitul acestui sir
de analize, arc energetic intre polii numiti corp si cuvint.
»Daci necircumscrisul poate fi descris si ireprezentabilul
poate fi redat prin ilustrare iconici, in virtutea carnii
Celui intrupat [...], atunci ce ne impiedica si propunem
o ipotezd similari in privinta limbajului, §i anume ca,
datoriti Cuvantului-devenit-trup, trupul creat poate acum
s3 pronunte impronuntabilul si inefabilul Cuvint? $i daca
icoana s-a dovedit a fi modelul adecvat pentru exempli-
ficarea acestei noi paradigme intrupate a vederii, nu ar fi
posibil ca imnul sd functioneze ca exemplu al unui limbaj
«iconicn?”?. Asta incerc pe parcursul acestui eseu: sd ascult
cuvintul pe care-l pronunti, insistent, corpul in poezia lui
Nichita. Autor care cultivi o poezie de ascultare. Bazata
pe respiratie (vezi titlul cirtii cunoscute), pe duh. Poezie
pulsatorie, cum si-o defineste singur. Si fie felul unic
in care Nichita isi rostea textele un indemn secret la a
asculta vocea din adanc a acestor poeme? Usoara balbiire
a histrionului care isi recita liturgic textele (am auzit multi
oameni care, rostind un text de-al siu, ii imitau inconstient
frazarea, muzicalitatea) face parte din spectacolul poeziei
sale, de Moise impiedicat in cuvént, pentru ci Insusi acesta
este de piatrd. Poezia lui are intotdeauna o voce (,zic” e
unul dintre verbele dicendi, adesea folosit cu o conotatie

? John Panteleimon Manoussakis, Dumnezeu dupid metafizica. O teolo-

gie estericd; Editura Ratio et Revelatio, 2018, traducere din englezd de

Cristian Vechiu, p. 147.
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oraculard). ,Mi gandesc ci acest tip de oralitate, impusi
prin intermediul actorului, ar putea fi eludati prin inclu-
derea ei in tensiunea poemului. [...] Functia unei astfel
de poezii este de a inlocui natura cu natura organismului
poetic. Functionalitatea unei astfel de naturi independente
are vechi resurse in poezia arhetipald, vrijitoreascd, in des-
cintec, asta mai la inceput, si, mai apoi in poezia de ritual
si, incd mai tirziu, in cea de dragoste, iar, in cazul unic al
limbii roméine, in cea de dor. [...] — O poezie pulsatorie
poate fi impersonala? — Da! in acelasi timp, poate fi si o
poezie personald. Poezia impersonald tine de atitudine,
poezia pulsatorie e un mijloc de a da mai multi realitate
poeziei. — Deci: poezia pulsatorie ¢ o atitudine fagd de stil,
poezia impersonald e o atitudine fatd de sentiment. Prin ce
diferi atitudinea fatd de sentiment intr-o poezie personali,
de atitudinea fatid de sentiment intr-o poezie imperso-
nald? — Prin dimensiunea tragicului. Cu cit dimensiunea
tragicului e mai profundi si mai adevirati, cu atat gradul
de impersonalitate si deci de valoare a poeziei creste. Poezie
impersonald absolutd nu existd, dupi cum poezie personali
absolutd nu existd. E numai o deplasare a centrului de
greutate™>.

Poetul isi péstreazd pe tot parcursul activititii poetice
intactd uimirea ci trupul vorbeste iar cuvantul ,se intru-
peazd, nu se destrupeazd”. ,Cind, la Scoala primari nr. 5
din Ploiesti, cu forta si cu abecedarul, aceastd constitutie
a fortei, acest satdr pe gitul de lebidi al copilului, tiiat
dinspre firesc spre cuvinte, dupd nesfirsitele linioare si
bastonage, am fost invitat sd scriu o-i, oi, i am remarcat
ci ceva ce nu existd poate fi scris. CAnd am aflat ci ceea ce

Y Antimetafizica, p. 296-297.
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se vorbeste poate {i scris, adici redat vederii, m-am speriat
ca si cum ag fi emis pe gurd animale, ingeri si alte fapturi.
Evident ci am inceput si mi balbii si, bineinteles, am
rimas repetent. [...] De unde si stiu eu si de unde sa se
stie si cine, Dumnezeule mare, a inventat obiectualizarea,
adici transformarea in obiect a cuvantului?™. S-a spus,
pe buni dreptate, cd avem, in splendida si suav compli-
cata poveste de mai sus o adeviratd ur-szcene din care se
nutreste intreaga poeticd nichitian®.

Marin Tarangul fixa si el, stringent, importanta anato-
miei poetice: ,,Orice «<membru» reprezinti o parte a trupu-
lui din care face parte in realitate, deci trupurile constituie
un dat; dar in poezie ele nu existd si, In acest sens, poezia
este «ireald». Poezia isi naste trupurile cu fiecare poem in
parte. Orice poezie este inzestrati cu membre, toate reale,
al cdror trup nu exista insi decit prin modul in care poezia
insasi se sustine, adicz?t_ prin diseminarea membrelor, de
peste tot, in interiorul unui corp ce nu exista niciunde,
decat intr-un mod de articulare in incinta unei unitigi
de coeziune. «Facerea» din verbul «poiein» se sprijind pe
aceasti unitate a coeziunii, conferindu-i astfel «incirca-
tura». Fira ea, creatia nu are loc: nu se mai na§te o opera ci
un produs. Un suflu e cel ce creeaza acest corp unic — unic
pentru ci suflul este unul. Totul aici este «articulat», chiar
daci provenienta si sensul concret al acestor articulatii nu
ne sunt cunoscute. Dar este cumplit de greu si reusesti si
legi lucruri reale. In interiorul unei coeziuni care nu este
dati, intr-o unitate al cirui «corpus» este funciarmente

i Nichita Stanescu insotit de Aurelian Ticu Dumitrescu, Ansimetafizica,
ed. Cartea Romaneasci, 1985, p. 26.

5 Carmen-Maria Mecu, Nichita Stinescu prin lentile de psiholog, ed.
Tracus Arte, 2016.
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